Superintendencia de Puertos y Transporte

Republica de Colombia TODOS PORUN

NUEVO PAIS

Bogota, 21/05/2015
Al contestar, favor citar en el asunto, aste

MNo. de Registra 20155500258111
Sefiar ‘m
Representante Legal y/o Apoderado(a)

EMPRESA NACIONAL DE CARGA S.AS.

NP COTA CTRA FUZA VEREDA VUELTA GRANDE GLORIETA SIBERIA EDDEGA 25 COTA
COTA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte. expidio la(s)
resolucidn(es) Mo{s) 7058 de 08/05/2015 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion administrativa a
£53 empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por |a cual se expide el Codigo de Procedimienta
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copla Integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a |a fecha de entrega del presente aviso en el lugar de desting

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden vy 1as autoridades ante
guienas deben (nterponerse |os mismos, se relacionan a continuacian

Procede recurso de reposicion ante el Supenntendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Autometor dentro de los 10 dias hahiles siguientes a |a fecha de notificacion

Sl X NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion

5l ¥ NO

Frocede recurso de gueja ante el Supenntendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion

Sl NG| X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y

Transporte cuenta con el plazo indicado en |a parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con &l
presente aviso

Sin atre particular
7

apl -

CAROLINA DURAN RODRIGUEZ

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo Lo enunciado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Litsstns y Qrddam

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. WO7059 oEL g5 v g

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion
Mo, 27696 del 17 de Diciembre de 2014, en contra de la Empresa de transporte
publico terrestre automotor de carga denominada EMPRESA NACIONAL DE
CARGA ENCARGA SAS, identificada con el N.I.T, 9005133461

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de |as facultades legales y en especial las que le canfiere &l numeral
9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo
9 del Decreto 173 de 2001,

CONSIDERANDO

Clue de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decrelo 101 de 2000,
modificade por el articulo 3 dal Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar ta aplicacion y el cumplimiento de las normas gue
ngen el sistemna de transito y transporte.

Cue acorde con lo preceptuado en el articule 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por &l articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion,
vigilancia v control de la Superintendencia de Puertos y  Transporte
“Supertransporte”, las persanas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas
unipersonales v las personas nalurales que presten sl servicio publico de
fransporte.

Clue en virud de |o previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre ofras, la
| funcian de asumir de oficio o a solicitud de cualguier autoridad ¢ persona
interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas al
| transporte terrestre de conformidad con la legislacion vigente

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de
| 1996 y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: "Cuando se ;;_E;a
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RESOLUCIGN No, d

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniclada mediante resolucion No 27696 dal 17 de |
Digternbre de 2014 en contra de la Empresa de transporie publico terrestre automotar de carga
denominads EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS idenlificada con el NILT
SO05133461

conocimiento de una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad
Compefente abrira invesligacidn,..”

HECHOS

El 06 de Junio de 2012, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte
MNo. 405989 al vehiculo identificado con placa SKP-111. que se encontraba
vinculado a la Empresa de transporte plblico terrestre automotor de carga
denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS, dentificada
con el N LT 9005133461, por transgredir presuntamente el codigo de infraccion
560, del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003

ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucion No. 27696 del 17 de Dicembre de 2014, la
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor abrio
investigacién administrativa en contra de la Empresa de transporte publico
terrestre automotor de carga denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA
ENCARGA SAS., identificada con el NLT. 9005133461, por Ilransgredir
presuntamente &l literal d) del arliculo 46 de la ley 336 de 1996, en concordancia
can lo nommado en el articulo 8 de la Resolucidan 4100 de 2004 del Ministerio de
Transporte, modificado por el articulo 1 de la Resolucidén 1782 de 2009 del
Mimisterio de Transporle, y lo sefalado en el articulo 1° codigo 560 de la
Resolucion No. 10800 de 2003: es decir: “Permitir, facilitar, estimular, propiciar,
autarzar, 0 exigir el transporte de mercancias con peso supenor al autotizado, sin
portar el permiso correspondiente.”

Dicho acto administrativo fue notificado y la empresa investigada no hizo uso de
su derecho de defensa toda vez que no allego escrito alguno. Dicho esto, se
cantinuara con la decumentacion que se halla dentro del expediante.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1998, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001 expedido
por el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga; Resoluciones 4100 de
2004, 10800 de 2003 y 1782 de 2009 expedidas por & Ministeric de Transporte;
Cadigo de Procedimianto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
LA POLICIA NACIONAL

s Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 405989 del 06 de Junio
de 2012

=  Tiguete de Bascula No. 505084 del 08 de Junio de 2012,
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Por |a cual se falla |3 investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No 27696 del 17 de
Diciembre da 2014 en contra de la Empresa de transporte plblico terrestre automotor de carga
denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS identificada eonel NIT
AR051334561

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA,

Es de tener en cuenta que la empresa investigada no presento descargos dentro
del término legal concedido para ello, por consiguiente éste despacho no realizara
ningun pronunciamiento sobre [os mismos.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de
la actuacion administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de
Infracciones de Transporte No. 405989 del 08 de Junio de 2012,

Hecha las anterior precisién, se continuars con e estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiente establecido en la Ley 336 de 1396 en concordancia
con las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrative, observandose que mediante resolucien No. 27596
del 17 de Diciembre de 2014, se apertura investigacion administrativa y Se
formularon cargos contra la empresa de servicio publico de transporte terrestre
automoter de carga denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA
SAS, por incurrir presuntamente en la conducta descrita el literal d) del articulo 46
de la Ley 336 de 1996, modificado por el Ard. 06 de la Ley 1450 de 2011, en
concordancia con lo normado en el articulo 8, de la Resolucidn 4100 de 2004,
modificade por el articule 1°, de la Resolucién 1782 de 2009, v lo sefialado en el
codigo de infraccidn 560, del articule primero de la Resolucion 10800 de 2003,

Al respecto del Informe Unico de Infracciones del Transporte s oportuno precisar
gue sobre esta prueba la resolucion 010800 de 2003, por la cual se reglamenta el
formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que trata el articulo 54
' de| Decreto No. 3366 del 21 de Noviembre de 2003, establecia: (...) los agenles
‘de controf fevantaran las infracciones a las normas de transporte en el
formato(.. )y, que este informe se tendra como prueba para el inicio de la
vestigacion administraliva correspondients”

Asi las cosas, el Informe Unico de Infracciones del Transporte es un documento
publico que encuentra su régimen en el Codigo General del Proceso:

“ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS. Son documentos los
escrilos. impresos, planos, dibujos, cuadros, mensajes de datos, fotografias,
cintas cinematograficas, discos, grabaciones magnefofdnicas, videograbaciones,
radiografias, lalones, confrasenas, cupones, etiguefas. seflos y. en general todo
alifeto mueble que tenga cardcter representalivo o declarativo, v las inscrpoiones
an fapidas, maonurmentos, edificios o similzres,

Los documentas son publices o privados. Documento publico es el clorgado por el
funcianario poblico en efercicio de sus funcionaes o con su intervencian. Asf misma,
o5 piiblica ef documenio oforgado por un paricular en efercicio de funciones
pubhcas o con su ombtervencion, Cuando consiste en wn escolo auforizado o
suscrifo por @l respectvo funcionano, es instrumento poblico; cuando es
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RESCLUCION No. del ik AF 1015

i Par |z cual se falla ia investigacion administraliva iniciada mediante resolucion No. 27696 del 17 de
Ciclembre de 2014 en contra de |la Empresa de transporte publico terrestre automolor de carga
denominarda EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS identificada con el NLT
B005133481

aulorizado por un nolario o quien haga sus veces y ha sido incorporado en el
respechivo protacolo, se denamina escrifura pablica.

ARTICULO 244, DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento cuanda
existe cerfeza sobre la persona que fo ha elaborads, manuscrio, firnada, o
ciiando exisla carleza respecto de la persona a guien se atrbuya ef documenio

' {as documentos publicos y los privados emanados de fas partes o de lerceros, en
[ arfginal o en copla, elaboradas, firmados o manuscritos, ¥ los que confengan la
reproduccion de la voz o de la imagen, se preswmen auténticos, mienfras no
hayan sido tachados de falso o desconocidas, segan el casa,

También se presumnirdn awlénlicos fos memoriales presentados para gue formen
parte del expediepte, incluidas las demandas. sus conteslaciones, los que
implierien disposicion del derecho en fitigio v los poderes en caso de sustilucion,

Asi mismo se presumen avténticos todos los documentos que reunan fos
requisitos para ser tulo gecutivo

La parte que aporte al proceso un documento, en orfginal o en copla, reconoce
con ol sy auwlenlicidad y no podrd impugnarlo, excepto cuando al presentario
alegue su falsedad. Los documentos en forma de mensare de datos se presumen
| autenhicos.

Lo dispuesio en esle artfculo se aplica en lodos los procesos y en lodas las
jurisdiceiones. "

Es asi como el documento pdblico por su naturaleza, se presume autentico, por lo
tanto goza de total valor probatono y no es susceptible de ratificacion

Adicionalmente es oportuno para este juzgador afirmar que en observancia al
derecho al debido proceso, en esta investigacion se ha dado estricto cumplimiento
a los principios que a continuacion se enuncian:

Publicidad, ya que se ha publicado, comunicado y nofificado fodo el tramite
administrativo en wvirlud de fo consagrado en el Codigo de Procedimiento
| Admiristrative y de fo Contencloso Administrativo,

|
Contradiccion, por cuanto se ha dado cumplimiento & Articufo 50 de fa Ley 336
de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formile descargos y
 presente las pruebas que sustenten su posicion, En ese senlido, la resolucion por
| la cual se abre invesligacién administrativa confra la empresa enjuiciada, ha
cumplido con los requisifos expresados en dicho arffculo, ya que se ha hecho una
refacion de las pruebas aportadas, la aperiura y ahora el fallo de la investigacion
ha sido sustenlada furldicamente y se ha dispussto el lraslado para que el
investigado responda a los cargos y los recursos de ley a que lenia derecho.

| Legalidad de la Prueba, en virlud de los articulos 243 y 244 dsel Codigo General
del Procesn por medio de los cuales se eslablece la legalidad y presuncion de
aulenticidad de los documentos publicos coma medios de prueba;




Juez Natural, teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de

" mesoLucion ndl [ TU5E der 08 WAy 2015

Por |la cual se talla la investigacidn admimistrativa iniciada mediante resolucién No 276596 del 17 de
Diciembre de 2014 en contra de la Empresa de transporte piblico terrestre automotor de carga
denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS identificada con el NI T.
S005133461

In Dubio Pro Investigado, en vitud de las pruebas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una cereza, mas alld de foda duda
razonable, acerca de la responsabflidad de la investigada, por lo fanto, no hay
aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado,

2000 los numerales 9 v 13 del arficulo 14 del Decrefo 1016 de 2000, fos articulos
3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 9 del Decreto 173 de 2001, y el
articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Supenniendencia de Pueros y Transporie es
la entidad competente para juzgar a la investigada,

Asi mismo respecto del! debido proceso la Honorable Corte Constitucional se ha
pronunciado sobre el debido proceso en las actuaciones administrativas:

“Ast entendida, en el dmbilo de las acluacones admiistrativas, el derecho al
debido proceso hace referencia al compordamiento que deben observar las
amanidades publicas en e efercicio de sus funciones, en cuanlo éstas se
ancuentran obligadas a “acluar canforme a los procedimientos previamente

establacidos an la ey, con ef fin de garanlizar los derochos do quienes puedan

masultar afectados por las decisiones de la administracidn gue crean, modifican o
exlinguen un derecho o imponen una obligacidn o una sancidn” ' como también lo
definido “5.5 En el propdsio de asegurar la defensa de los administrados, la
Jurisprudencia ha sefislade que hacen parte de las garanlias dal debido proceso
adminisirativo. enire olros, log derechos a (i) ser oido duranfe toda Ja
actuacion, (i} a fa notificacion oportuna y de conformidad con fa ley, (il a gue Ja
actuacion se surta s difaclones injustificedas, (vl @ gque se permita la
participacitn en la acluacién desde su iniclo hasta su culminacion, (v) a que la
actuacidn se adelanle por avforidad compelente y con ef pleno respelo de les
formas praopias previstas en ef ordenamiento juridico, (vi) a gozar de la presuncién
de inocencia, (vil) al ejercicio del derecho de defenss y contradicoin, {vin) a
solicitar, aportar ¥ confroverlir pruebas, y (ix) a impugnar las decisiones y a
promover la nufidad de aguelfas obfenidas con violacion del debido procesa””

Tarmbign ha sostemdo

“La exfensidn de las garanifas del debido procesa al dmbito adminisirativo no
implica, sin embargo, que su alcance sea identico en la adminislracion de justicia
y en el gfercicio de la funcion pablica. A pesar de la importancia que tiene para el
orden constitucional la vigencia del debido proceso en todos los escenarios en los
que el cindadano puede ver afeclados sus derechios por acluaciones publicas (sin
importar de qué rama provienen), s necesann que la inlerprelacidn de fas
garantias que lo componen lome en consideracidn los principios que caraclerizan
cada escenano, asi como las diferencias que existen entre elios™

Por ello resulta evidente que en esta actuacion administrativa se ha respetado el
debido proceso como garantia constitucional siempre que al investigado se le ha
respetado cada una de las etapas procesales y se le ha dado traslado para que
responda y presente las pruebas que desee hacer valer dentro de esta |

tCorte Constitucional, sentencia C-880 de 2010, M.P., Gatrel Eduardo Mendora Martela
“ Corte Constitucional, sentencia T-653 de 2006, M.P., Humberto Sierra Porto.
Corte Canstitucianal, sentencia 034 de 29 enero de 2014, MP., Maria Victona Calle Correa,
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RESOLUCION NBOTD 56  del 08 WY 5

Por la cual se falla la investigacidn admimnisirativa Imciada mediante resalucian No. 27656 del 17 de
Diciembra de 2074 en contra de la Empresa de transporte publico terrestre automator de carga
Jepomenada EMPREEA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS identificadacon el NI T
005133461
uwes[iga;;"rd:-n. todo conforme a la Carta Politica y a los Eil-'lﬂi_ﬁi.ﬂ_ls del

procedimiento administrativo

En efecto, esta delegada considera necesano pracisar que segun o contemplado
en el Informe de Infraccion No. 405388 del 06 de Jumo de 2012, en |a casilla 16 de
observaciones se menciona el manifiesto de carga No 42508391255 de |a
Empresa de transporte publico terrestre automotor de carga denominada
EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS, dentificada con el M.LLT
8005133461, con lo cual se evidencia que la infraccion par la cual se lleva a cabo
este proceso, es el sobrepeso del automotor de placas SKP 111, endilgada a la
responsabilidad de la empresa investigada

CARGA DE LA PRUEBA

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la
pruebha, para lo cual citamos al tratadista Coulure, para definir la carga procesal
como (..) una siluacion juridica, instituida en fa ley, consistenie en el
requenmiento de wuna conducla de realizacién faculfaliva normalmente
establecidda en interes del propio sujeto y cuya omusion lrae aparefada una
consecuencia gravosa para &f . )™

La carga de |a prueba es la que determina guién debe probar log hechos, por lo
gue se puede decir que la carga de la prueba es el "(.. )institulo procesal
mediante el cual se establece urra regfa de juicio en cuya virlud se ndica al Juez
camo debe faliar cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza
sobre los hechos que deben fundamentar su decision, e ndirectamente
establece a cual de las parle le interesa la prueha de tales hechos, para evitarse
las consecuencias desfavorables de su desidia (..}

Igualmente el Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), establece en su
articulo 167, la operancia de |a Carga de |a Prugba en el Sistema Judicial
| Calombiano estableciendo que:

“Articulo 167. Carga de la prueba Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran ef efecto furidico que
ellas persiguen

| No cbstante, segin las parfictlaridades del caso, el juez podra, de oficio o
| a pelicion de parte, distnbuir, la carga al decrelar las pruehas, durante su
| practica o en cualguier momento del proceso antes de fallar, exigiendo
| probar delerminado hecho a la parte que se encuentre en una situacion
mas favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos
controveritdos. La parfe se considerard en mejor posicion para probar en
virfud de su cercania con el material probatorio, por tener en su poder ef

objeto de prueba, por circunstancias lécnicas especiales, por haber
intervenido directamente en los hechos gue dieron lugar al ltigio, o por

| " COUTURE Eduardo, Fundamenios del Derecha Procesal Civil, Ediciones de ia Palma. Buenes Aies, 1958
CHADRE, Alde Teors genvel dil provess, Tea 111 Dluenes Adres Abeledi-Perreq, 1093
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RESOLUCION Nal0 0 T U 0 8 o 8 HEY 2075

For la cual se falla la investigacian adminsirativa iniciada mediante resolucion No. 27686 del 17 de
Diciembre de 2014 en cantra de la Empresa de transporte publico terrestre automotor de carga
denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS idenlificada con &l N.LT
S005133461

estado de indefensidn o de incapacidad en la cusal se encuenire fa
confraparte, enlre olras circunstancias similares.

Cuando el juez adople esla decision, que sera susceplible de recurso,
olorgard a la parle correspondiente el lermino necesario para aportar o
soficitar la respectfiva prueba, la cual se somefera a las reglas de
contradiceion previstas en este codigo.

Los hechos nolonos y las afinrmaciones o negaciones indefidas no
reguieren priueba.”

Por lo anterior, es claro que |la carga de la prueba es competencia del
investigado ya que las mismas se establecen en su propio interes y cuya |
omisian trae una consecuencia desfaveorable a su favor, ya que es deber del
investigado desvirtuar los mentados hechos.

Es asi como se concluye, que siendo la prueba la configuracién de probar para
no salir vencido dentro de la investigacion, la encargada de presentar las
mismas es |a empresa investigada, pues debera demostrar la no realizacion de
los supuestos hechos configurados en relacion al Informe de Infraccion, por lo
que es nalural que para un adecuado gjercicio de la defensa se radiquen los
descargos en tiempo y que se anexe a los mismos las prusbas que considere
pertinentes.

Mo obstante es de tener en cuenta que no es suficiente para este despacho las
afirmaciones que realice =l memorialista al respecto sin gQue soporte sus
argumentos en documento algune, dejando el juicio y convencimiento de esta
fallader Unicameante a la influencia factica que pueda llegar a tener las pruebas
abrantes en el expedients,

\

lgualmente en el liquete de bascula No. 505084, adjunto al Informe Unico de |
Infracciones MNo. 405989 del 06 de Junio de 2012, queda evidenciado gue &
automotor de placa SKP-111, transportaba carga con un sobrepeso de 155 Ka,
puesto que para un vehiculo CAMION CON DESIGNACION 2 el peso permitido |
es 17.000 kg., con una tolerancia de 425 Kg, segun lo establecido en el articulo 8
de la Resolucion 4100 de 2004, medificado por el articulo 1°, de la Resolucion
1782 de 2009 vy el automotor en comento al momente de pasar por la bascula
registro un peso de 17.580 Kg.

Ahora bien al respecto de ley 336/96 y su efecto sobre las sanciones a imponer,
es necesario aclarar que en el tema de la preexistencia de |as conductas tipicas y
su reglamentacién contenida en los instrumentos legales, se deben distinguir dos
momentos. El primer momento, esta dado par la descripcién de la conducta que
se instituye como una violacién a las normas del transporte, en este punto debe
tenerse en cuenta que esta descripcion atiende de forma imperativa el principio de
legalidad, segun el cual, toda conducta que se reproche como antijuridica
(contravencion para el caso sub-examine) debe estar previamente consagrada en
la ley y gue dicha descripcidn debe ser clara e inequivoca. Ciertamente la
descripcion de las conductas que constituyen infracciones de transporte (y mas
especificamente la que establece el sobrepeso como contravencion) estan
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RESOLUCION N dal
Por la cusl se falla la mvestigacion adminstrativa iniciada mediante resolucion No 27686 del 17 de
Diciembie de 2014 en contra de la Emprasa de transporie publico lerrestre automotor de carga
denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS ientificada con gl N.I.T
G005133461

cnns_agra_daﬁn la Ley 336 de 1996, norma q_LrE tiene plena vigencia 'I,r por tanto
plenos efectos juridicos.

“LEY336 DE 1996
CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

| Articulo 46, Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo,
fas mulfas oscilaran enfre 1 y 2000 salarios minimos mensuales wvigentes
tenendo en cuenta las implicaciones de la infraccidn y procederan en los
sigufentes casos: {.)

o} En los casos de incremento o disminucidn de las farfas de prestacion de
servicios no autonzados, o cuando se compruebe gue el equipo excede
los limites permitidos sobre dimensiones, peso o carga. eventos en los
cuales se impondrd el maximo de la multa permiitida. (...)

Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo |
se lendran en cuenta los sigwientes paramelros relacionados con cada Modo
de transporte.

a) Transporte Terrestre. de uno (1) a setecientos (700) salaros minimos
mensuales vigentes){...)"

Al respecto la Superintendencia de Puertos y Transporte expidié el oficio No.
20118100074403 del 10 de octubre del 2011, &l cual puso en conocimiento al
gremio a traves de su pagina, en el cual indica: “El Sobrepeso en el lransporte de
carga. Bogota, 10 de octubre de 2011 La Supenntendencia de Puerlos y
fransporte. adopté un nuevo modelo de gradvalidad que sera aplicado a
emMpresas de transporte de carga que infonjan fa norma.

De acuerdo a ciertos criterios objelivos, como el tipo de vehiculo, el sobrepeso
detectado en el mismo, la afectacién a la malla vial nacional v el margen de
tolerancia, la Supenntendencia de Puertos y Transporte establecic el modelo que
delermina el monlto de la sancion.,.”

= = (=R
wS = 2 5o = |
(5] -
o8 = 9 ¥ S| CRITERIO PARA GRADUAR LA
g & & u_..,lg-?gl SANCION
b= ] = -l
L
| > a = | eE=
| CAMIONES 2 i7.000 475 1 SMLMY por cada BKG de sobrepeso
| | Al '

Como vemos, la conducta esta lipificada como contravencién en la Ley 336 de
1986, la cual tambign, estatuye la correspondiente sancion por &l hecho del
sobrepeso.
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Far la cual se falta la investigaciin administrativa iniciada mediante resalugién No. 27696 del 17 de
Diciernbre de 2014 en cantra de la Empresa de transporta piblico terrestre autametor de carga
denominads EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS identificadaconel NI T
9005133461

Un segundo momento que debe distinguirse, es la consagracion de las
correspondientes sanciones a las conductas que previaments se han establecido
como contravenciones, las cuales igualmente, estan establecidas, para el caso en
concreto, en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996. En este orden de
ideas. el Decreto 3366 de 2003, es un desarollo reglamentario que fijd unos
marcos de sancian respecto a las conductas aludidas en la Ley 335 de 1996 (para
el caso concreto el sobrepeso), sin tener en cuenta que la misma Ley tenia
expresamente consagrada la sancidn a imponer en los eventos de la conducta
aqul investigada.

Conforme lo anterior. se concluye gue la empresa investigada es responsable de
los cargos imputados por la vulneracion a las normas de servicio plblico de
transporte terrestre automotor de carga, en la medida que el hecho investigado
encuentra plenc sustento en los documentales obrantes en el plenano, a saber, el
Infarme Unico de Infraccidn de Transporte No. 405989 del 06 de Junio de 2012 y
el Tiquele de Bascula No. 505084, practicado en |la misma fecha; en ese orden de
ideas, &l Despacho la declarara responsable de vulnerar las siguientes
disposiciones: literal d, del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por el
At 96 de la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo 8,
de la Resclugidn 4100 de 2004, modificads por el articulo 1°, de la Resolucién
1782 de 2009, y lo senalado en el cadigo de infraccion 560, del articulo primero
de la Resolucion 10800 de 2003, al transportar mercancias con peso superior al
autonizado sin portar el permisc correspondiente, razon por la cual, es del caso
aplicar |a sancion sefalada en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,
maodificade por el Art. 86 de la Ley 1450 de 2011

For tanto, ante |a flagrante violacién a lo dispuesto en el literal d) del articulo 46
de la Ley 336 de 1996, en concordancia can lo normade en el articulo 8 de la
Resolucian 4100 de 2004 modificads por el articulo 1 de |la Resolucion 1782 de
2009, y lo sefalado en el articulo 1 cadigo de infraccion 560 de la Resolucidn
10800 de 2003 es del caso Imponer la sancion,

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente, se
concluye que segun el Informe Unico de Infraccién de Transporte No. 405989 del
06 de Junio de 2012, en el que se registra la infraccion y teniendo en cuenta que
el IUIT es un documento publico que goza de presuncién de autenticidad, el cual
constituye plena prueba de la conducta que trasgredio la empresa de transporte
publico terrestre automofor denominada EMPRESA MACIONAL DE CARGA
ENCARGA SAS, identificada con el N.I.T. 9005133461, y por la cual se dio inicio
a esta investigacion administrativa, en consecuencia éste despacho procede a
sancionar a la investigada

En mérito de lo expuesto, esla Delegada,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable a la Empresa De Transporte
Pablico Terrestre Automotor De Carga denominada EMPRESA NACIONAL DE
CARGA ENCARGA SAS, identificada con &l NI T, 9005133461 por contravenir el
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| TAUX, que se encuentra en la pagina de la Supernintendenclia de Puertos vy

Administrativo y de lo Cantencioso Administrativo. Copia de la comunicacion a

RESOLUCION N 7058 o U8 MY 20 |
Far |z cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediants resolucion Mo, 27696 del 17 de
Diciembre de 2014 en contra de la Empresa de transpore plblico terrestte automotor de carga |
denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS identificada con el NI T
9005133461

literal d del arliculo 46 de la ley 336 de 1996; en concordancia con lo normado en
el articulo 8 de la Resolucion 4100 de 2004 del Ministerio de Transporte, |
modificado por el articulo 1 de la Resolucion 1782 de 2008 del Ministerio de |
Transporte, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1° de la Resolucion |
10800 de 2003, profernda por el Ministerio de Transporte, de conformidad con lo
expuesio en la pare motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDOQ:. Sancionar con multa de Treinta ¥ Uno (31) salarios
minimos mensuales legales vigentes para la época de la comision de los hechos,
es decir para el afio 2012, equivalentes a DIECISIETE MILLONES QUINIENTOS
SESENTA ¥ SIETE MIL SETECIENTOS PESOS ($17.567.700) M/cte., a la
Empresa de Transporte Plblico Terrestre Automotor de carga De Carga
denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS, identificada
con el N.1.T. 90051323461, conforme a lo sefalado en la parte motiva.

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en |a presente Resolucion, debera
ser pagada dentro de los cinco (6) dias habiles siguientes, contados a partir de la
elecutoria de la presente declsion a nombre de la cuenta TASA DE VIGILANCIA
SUPERPUERTOS ¥ TRANSPORTE en el Banco del Occidente, cuenta Cormiente
No. 2190468042, Cédigo Renlistico 20, en efectivo, transferencia, PSE o cheque de |
nerencia indicando el nombre, nit. ywo cedula de ciudadania, y numero de la |
Fesolucién por la cual se impuso la sancidn. El pago deber ser subido al aplicativa

Transporte, www supertransporte gov.co

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la Empresa de
Transporle Plblico Terrsstre Automotor De Carga denominada EMPRESA
NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS, identificada con el N.I.T. 9005133451,
debera allegar a esta Delegada via fax, cormeo certificado o a través de cualguier
otro medio iddneo; copia legible del recibo de consignacion Indicando
expresamente el numero de resolucion de fallo y el Informe Unico de Infracciones
de Transporte No. 405884 del 0B de Junio de 2012, que origind |a sancion,

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste
se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo yfo coactivo por parte del
Grupo Cobro Persuasivo y Junsdiccion Coactiva de la Superintendencia de
Fuertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta mérito
gjecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo ¥ de lo Contencioso Administrativo

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de |la presente resolucidn por
conducte de la Secretaria General de |a Superintendencla de Puertos v Transporte
al Representante Legal ylo quien haga sus veces de la Empresa de Transporte
Terrestre Automotor de Carga denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA
ENCARGA SAS, identificada con el NI T. 9005133461, en su domicilio principal
an la ciudad de COTA - CUNDINAMARCA, en NP COTA CTRA FUZA VRD
VUELTA GRANDE GLORIETA SIBERIA BG 25 COTA, TELEFONO: 8966494,
CORREQ ELECTRONICO: rherran@loginsa.com, o en su defecto par aviso de
conformidad con los Articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento
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Por la cual se falla la investigaciin administrativa iniciada mediante resolucion No. 27695 del 17 de
Diciembre de 2014 en contra de la Empresa de transports publico terrestre avtomotor de carga
denominada EMPRESA NACIONAL DE CARGA ENCARGA SAS identificada con el N 1T
BO05133461

que se refiere el precitado articulo y |a constancia de envio y recibo de la misma,
debera ser remilida a la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor para gue forme parte del respectivo expediente, asi como
tambien del acto de nolificacion personal o del aviso, segiin el caso.

ARTICULO CUARTO: Conira |a presente Resolucion proceden los recursos de
reposicion y apelacién ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
| notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la
desfijacion del aviso, segln el caso.

Dada en Bogota D.C., alos Mi7058 08 WY IS
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS PORUN
Repiblica de Colombia HUE\"U PAjs

PAE EQUIDAD IQUCALION

Bogota, 08/05/2015 g =
Al contestar, favor citar en el asunto este

Mo, de Registra 2015550027 2741

Sefior ‘I]III Il III II IIII
2l

Representante Legal yfo Apoderado (a) _1 ?5EDE erhd
EMPRESA NACIONAL DE CARGA S.A.5.

NP COTA CTRA FUZA VEREDA VUELTA GRANDE GLORIETA SIBERIA BODEGA 25 COTA
COTA- CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor{a);

De manera atenta, me permito comunicarle que a8 Superintendencia de Puertos v
Transporte, expidio la{s) resolucitn{es) No(s) 7058 de 08/05/2015 por la(s) cual(es) se
FALLA una investigacién administraliva a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretana General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 83 No. 9A-45 de la ciudad de Bogota, con el ohjeto que se surta la comrespondiente
notificacian personal, de no ser posible, ésla se surird por aviso de conformidad con el
articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adrministrativo

En los eventos en que se otorgue aulonizacién para surlir |8 notificacidon personal, se debe
espacificar los numeros de las rescluciones respecto de las cuales autoriza la notificacian,
para tal efecto en |z pagina web de l|a entidad www supertransporte gov.co, link
“Resoluciones y edictos Investigaciones administrativas" se encuenira disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado comao referencia. Asl mismo =e debera
presantar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar &l tramite de notificacion electrénica
para fuluras ocasiones, usted sefiar(a) representante legal debera diligenciar &n su totalidad
la autorizacion gue se encuentra en el archive Ward anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual s2 encuentra en la pagina web de |a Enfidad www supertransporte. gov.co en &
link “Circufares Supertransporte” y remitilo a la calle 63 No. 9A-45 de la ciudad de
Bogota

Sin %ular.
CA I URAN RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones(lp

Transcriis: FELIPE PARDO PARDO
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epresentante legal y/o Apoderado

MPRESA NACIONAL DE CARGA S.A.S.

PCOTA CTRA FUZA VEREDA VUELTA GRANDE GLORIETA SIBERIA
ODEGA 25 COTA

OTA - CUNDINAMARCA
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Oficina principal - calle 63 No. 3" - 45 Bogota D.C )
Centro de Conciliacion Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28 B - 21 - Bogoia D.C
PBYX: 3526700 - Bogeta D.C. Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 9156135

www.supertransporte. gov.co




